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hatten >+ir auch rnehr reduicirencieii Kritntl, 
dafiir aber eine mcsentlich hiihere Leistiing 
des Ofrns; und als wir cles we i t e r rn  fLtlid(w, 
dass es keineii Eiaflurs a f die Giite (l( .z 
Cementcs h a t t e ,  ob 1 g, anstatt nur friiher 
hachs tens  3 ing ICaliumpcrmanganat,  iiun- 
m c h r  bis zu 15,  ja 20 mg reduci r te ,  so 
waren  xir  in cler gliicklicheii Lage, iins in 
Betreif clrs iiichr rednci rc~ndcn Brnndrs be- 
ruhigcii LU kimnm. 

Zur calorimetrischen Heizwerth- 
bestimmung. 

Von Dr. Konrad Kroeker, IVIiihlhausen i. Thur. 
Die i n  No. 11 dieser Zeitschrift Ton Herrn 

L a n g b e i n  gebraehte Ermiderung nothigt micb 
noch zu folgender Richtigstellung. 

Herr L a n g b e i n  fiibrt in seiner Darlegung 
aus, dass er sich besonders gegen die Annabme 
meineraeits wenden miisse, dass ich zuerst die 
Nothwendigkeit des Abzugs der Condensations- 
warme des in der Bombe vorbandenen Wassers 
erkannt habe. Zum Beweise dafiir, dass der ge- 
nannte Abzug schon friiher bei Heizwerthbestim- 
mungen gemacht wurde, werden von Herrn L a n g -  
b e i n  die von F e r d i n a n d  F i s c h e r  mit dessen 
Calorimeter gemachten Heizwerthbestirnmungen 
erwahnt. Herr L a n g b e i n  hat hior iiberaehcn, 
dass i c h  s e l b s t  in meiner Arbeit: ,,Uber die 
Bestirnmung der nutzbaren VerbrennungswBrme 
der Brennmaterialien" 1) neben V i v i e u 2, auch 
F e r d i n a n d  F i s c h e r 3 )  als denjenigen Chemiker 
genannt habe, der die Nothwendigkeit der Be- 
stimmung des in dern Verbrennungsraume condcn- 
sirten Wassers erkannt und letztere auch ausge- 
fiihrt bat. Allerdings habe ich nicht F i s c h e r ' s  
Werk, die T e c h n o l o g i e  der B r e n n s t o f f e ,  son- 
dern, da  mir dieses Werk damals nicht euglng- 
lich war, die von F i s c h e r  herausgegebenen Jah- 
resberichte der chemischen Technologie 1893, als 
Ort der Veroffentlichung genannt. 

Dass intiessen vielfach bei der Arbeit mit der 
Ber the lo t ' s chen  Bombe die im Calorimeter ge- 
messene Verbrennungswarme als Heizwerth ange- 
sprochen und verwerthet wurde, wird L a n g b e i n  
ebensowenig in Abrede stellen konnen, wie die 
andere Thatsache, dass die Worte V e r b r e n -  
n u n g s w k r m e  und H e i z w e r t h  promiscue ge- 
braucht wurden und noch werden. Es geniige 
hier der Hinweis auf das Capitel ,,Uher eine 
calorimetrische Methode z u r  Bestimmung des Heiz- 
werths der Brennmaterialien" in den G a s a n a l y -  

l )  Zeitschrift d. Vereins f. d. 1:iihenxuclrerintlu- 
~ -. ~~~ ~~ 

st.rie 1896, S. 177. 

$) 1. c. S. 182. 
2) 1. 0. s. 1x2. 

t i s c h e n  M c t h o d e n  von Dr. W. H e m p e l 4 ) .  
H e m p e l  nennt hier bei Beschreibung der Arbeit 
mit seiner Bombe die im Calorimeter gemessene 
V e r b r e n n u n g s w a r m e  H e i z w e r t h .  I m  An- 
schluss daran wird erwahnt, dass die erbaltene 
Zahl streng genommen eine Umrechnung erfahren 
miisse, da die Verbrennung in  der Bombe bei 
constantem Volumen erfolge, wabrend dieselbe 
auf dem Rost bei constantem Druck vor sich 
geht; von der Nothweudigkeit, die Condensations- 
warme des in der Verbrennungkammer vorhan- 
denen Wassers abzuziehen, ist dagegen kein.e Rede. 
I n  der im vorigen Jahr erschienenen dritten Auf- 
lage des genanntenl Lehrbuchs ist dime letztere 
Correctur als erforderlich bezeichnet; der corri- 
girte Werth wird von  H e m p e l  n u t z b a r e r  B e i z -  
w e r t h  genannt; ich hatte in der oben genannten 
Arbeit die Bezeichnung n u t z b a r e  V e r b r e n -  
n u n g s w a r rn e gew a.hlt. 

Der Umstand, dass L a n g b e i n 5 )  z. B. die 
Ansicht B u n t e ' s  aus dem Jahre 1882, dass bei 
Beurtheilung des Werthes der Brennmaterialien 
die Verbrennungswarme des Schwefels zu beriick- 
sichtigen sei, anfiihrt, dagegcn die aus dern Jahre 
1900, dass bei calorimctrischen Heizwerthbestim- 
miingcn die Bildung von Saure in der Bombe als 
fur das Resultat unerheblich zu vernachlassigen 
sei, mit Stillschweigen iibergeht, mnss auffallen. 
Ich sehe davon ab, jeden weiteren Punkt seiner 
Auslassungen zu widerlegen, da der aufmerksame 
Leser bei m Vergleiich unserer friiheren Artikel 
leicht herausfinden wird, dass die Vorwiirfc, die 
L a n g  be in  mir macht, nicht gerechtfertigt sind. 

Ueber saccharinhaltige sog. ,,Susse 
Weizemimalzextracte." 

In seinem Artik el ,,Uber saccbarinhaltige sog. 
,,Siisse Weizenma1ze:rtracte" in Heft 10 der ,,Zeit- 
schrift f6r angewandtc Chemie" vom 5 .  Marz d. J. 
S. 251 sagt der Verf. B e y t h i e n :  ,,Zusatze von 
Mais und Reis, welche in Hohe von 30 Proc. au- 
gewandt, nach S i e  rn en s ein vorzugliches Bier 
geben, sowie der von W i n d i s c h  vorgeschlagene 
Ersatz der Halfte des Malzes dnrch Kartoffelstiicke 
konnen hier nicht beanstandet werden." 

Ich bemerke hierzu, dass ich als a u s g e -  
s p r o c h e n e r  S u r r o g a t g e g n e r  niemals einen der- 
artigen oder auch nur ahnlicben Vorschlag ge- 
macht habe. dessen kechnische Unmoglichkeit ubri- 
gens keinem mit den1 Wesen der Bierbrauerei Ver- 
trauten auch nur einen Augenblick zweifelhaft 
sein kann. 

Prqf. Ur. K. Windiscli. 
~ ~- 

A) Gasanalytische Methoden Iron Dr. IT. Hcm-  
1890, S. 364. 

5) 1. c. S. 272. 
p e I ,  zweite iiuflage, Brstinschveig. 




